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मधुबनी (िबहार) मŐ मतदाता सहभािगता, राजनीितक जागŝकता तथा लोकतांिũक भागीदारी का 

िवʶेषण 

िबंदेया कुमारी1, डॉ. नीतू कुमारी 2 

शोधाथŎ, राजनीित िवǒान िवभाग, वाईबीएन िवʷिवȨालय1 

अनुसंधान पयŊवेƗक, राजनीित िवǒान िवभाग, वाईबीएन िवʷिवȨालय2 

सार 

मधुबनी िबहार के िमिथलांचल Ɨेũ मŐ İ̾थत एक महȕपूणŊ लोकसभा िनवाŊचन Ɨेũ है, जहाँ जनगणना 2011 

के अनुसार 44,87,379 की कुल जनसंƥा मŐ से 96.4% Ťामीण है तथा िजले की साƗरता दर केवल 58.62% 

है। यह शोध पũ 2009 से 2024 की अविध के Ůमािणत चुनावी आँकड़ो ंके आधार पर मधुबनी मŐ मतदाता 

सहभािगता, राजनीितक जागŝकता और लोकतांिũक भागीदारी का िवʶेषण करता है। शोध का उȞेʴ 

जाित, िलंग और साƗरता जैसे सामािजक कारको ंका मतदान ʩवहार पर पड़ने वाले Ůभाव को समझना है। 

अȯयन मŐ भारत िनवाŊचन आयोग के Ůमािणत आँकड़े और जनगणना 2011 का उपयोग िकया गया है। 

पįरकʙना है िक जाित-आधाįरत राजनीितक गोलबंदी, िनɻ मिहला साƗरता और सीिमत नागįरक 

जागŝकता मतदान की गुणाȏक भागीदारी को Ůभािवत करते हœ। पįरणाम दशाŊते हœ िक 2024 लोकसभा 

मŐ मधुबनी का मतदान Ůितशत 53.04% रहा, जो रा Ō̓ ीय औसत से काफी कम है। मिहला मतदाताओ ंकी 

संƥा मŐ वृİȠ सकाराȏक है, परȶु राजनीितक जागŝकता अभी भी सीिमत है। िनʺषŊतः  साƗरता िवˑार, 

नागįरक िशƗा और मिहला सशİƅकरण ही मधुबनी मŐ लोकतांिũक भागीदारी को गहरा कर सकते हœ। 

मुƥ शɨ: मतदाता सहभािगता, राजनीितक जागŝकता, लोकतांिũक भागीदारी, मधुबनी िबहार, जाित 

राजनीित 

1. पįरचय 

भारत का संिवधान Ůȑेक वयˋ नागįरक को समान मतदान का अिधकार देता है। इस सावŊभौिमक 

मतािधकार की साथŊकता इस बात पर िनभŊर है िक नागįरक न केवल संƥा मŐ मतदान करŐ , बİʋ सूिचत 
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होकर और ˢतȸ िनणŊय लेकर मतदान करŐ । िबहार उन राǛो ंमŐ सवŖपįर है जहाँ जाित की भूिमका चुनावी 

राजनीित मŐ सबसे अिधक िनधाŊरक मानी जाती है (Jaffrelot, 2003)। िमिथलांचल के şदय मŐ İ̾थत मधुबनी 

िजला इस ̊िʼ से एक िवशेष अȯयन-योƶ Ɨेũ है। मधुबनी लोकसभा िनवाŊचन Ɨेũ मŐ हरलाखी, बेनीपǥी, 

िब˛ी, मधुबनी, केओटी और जाले ये छः  िवधानसभा खंड सİʃिलत हœ। वषŊ 2024 के लोकसभा चुनाव मŐ 

इस Ɨेũ मŐ 19,34,980 पंजीकृत मतदाता थे और कुल 10,26,408 ने मतदान िकया, जो 53.04% की 

भागीदारी दशाŊता है (ECI, 2024)। यह मतदान Ůितशत रा Ō̓ ीय औसत 67.40% से 14 से अिधक Ůितशत 

अंक कम है, जो गʁीर िवचार की माँग करता है। 

जनगणना 2011 के अनुसार मधुबनी की कुल जनसंƥा 44,87,379 है, िजसमŐ 96.4% भाग Ťामीण Ɨेũो ंमŐ 

िनवास करता है। िजले की साƗरता दर 58.62% है, िजसमŐ पुŜष साƗरता 70.14% और मिहला साƗरता 

माũ 46.16% है, जो िबहार के राǛ औसत 63.82% से भी कम है (Census of India, 2011)। इस असमान 

साƗरता दर का सीधा Ůभाव राजनीितक जागŝकता और ˢायȅ मतदान िनणŊय पर पड़ता है। Brass 

(1997) के अनुसार िबहार की राजनीितक Ůणाली मŐ जाित-आधाįरत गोलबंदी मतदाता ʩवहार को मूलभूत 

ŝप से आकार देती है। 2019 के लोकसभा चुनाव मŐ यहाँ से भाजपा के अशोक कुमार यादव ने 62.00% 

मत Ůाɑ िकए और 4,54,940 मतो ंके िवशाल अȶर से जीत दजŊ की। वही ं2024 मŐ आरजेडी को 39.22% 

मत िमले, जो िवपƗी गठबɀन के Ůभाव का संकेत है (ECI, 2024)। यह उतार-चढ़ाव जाित समीकरणो ंकी 

केȾीयता को उजागर करता है। िबहार 2020 िवधानसभा चुनाव मŐ मिहला मतदान Ůितशत 59.58% रहा, 

जो पुŜष मतदान 54.68% से अिधक था (Biswas, 2023)। इस तȚ के बावजूद मधुबनी मŐ जहाँ मिहला 

साƗरता दर माũ 46.16% है, राजनीितक जागŝकता की गुणाȏक İ̾थित चुनौतीपूणŊ बनी Šई है। 

Varshney (2000) ने इस िवरोधाभास को रेखांिकत िकया है िक भारत मŐ मतदान की दर और लोकतांिũक 

चेतना के बीच गहरी खाई है। इसी पृʿभूिम मŐ Ůˑुत शोध मधुबनी की मतदाता सहभािगता, राजनीितक 

जागŝकता और लोकतांिũक भागीदारी की िũआयामी Ůकृित का समŤ िवʶेषण करता है। 

2. सािहȑ समीƗा 

भारतीय चुनावी राजनीित और मतदाता ʩवहार पर पयाŊɑ अकादिमक सािहȑ उपलɩ है। Jaffrelot 

(2003) ने India's Silent Revolution मŐ उȅर भारत मŐ िपछड़े वगŘ के राजनीितक उभार का सूƘ 
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िवʶेषण िकया। उɎोनें िदखाया िक 1990 के मंडल आयोग के बाद िबहार मŐ यादव, कुमŎ और दिलत 

राजनीितक गठबɀनो ंने आरजेडी और जदयू के ŝप मŐ चुनावी पįर̊ʴ को मौिलक ŝप से बदल िदया। 

Brass (1997) ने ˢतंũता पʮात भारत की राजनीित का ʩापक अȯयन करते Šए यह Ůितपािदत िकया 

िक िबहार मŐ जातीय पहचान और राजनीितक गोलबंदी पर˙र अनुपूरक ŮिŢयाएँ हœ। Chandra (2004) ने 

Why Ethnic Parties Succeed मŐ तकŊ  िदया िक जातीय दलो ंको सफलता तब िमलती है जब मतदाताओ ं

को िवʷास होता है िक उनका समूह सȅा मŐ आने पर संसाधनो ंका उिचत िवतरण करेगा। यह िसȠाȶ 

मधुबनी मŐ राजद और जदयू की रणनीित को समझने के िलए अȑȶ Ůासंिगक है। Wilkinson (2004) ने 

भी सांİƥकीय साƙो ंके आधार पर िबहार मŐ चुनावी Ůित˙धाŊ और जातीय तनाव के बीच सु˙ʼ सɾɀ 

̾थािपत िकया। Frankel et al. (2000) ने Transforming India मŐ इस ŮिŢया को भारतीय लोकतंũ के 

सामािजक ŝपाȶरण के ʩापक पįरŮेƙ मŐ रखा। 

Yadav (1996) ने भारत के तीसरे चुनावी तंũ की ʩाƥा करते Šए कहा िक 1990 के दशक से Ɨेũीय दलो ं

और िपछड़े वगŘ की मतदान भागीदारी मŐ नाटकीय वृİȠ Šई। Roy (1994) ने िबहार मŐ जाित और चुनावी 

गोलबंदी के सɾɀ मŐ यह िदखाया िक जातीय पहचान ही मत िनधाŊरण का मुƥ आधार है। Varshney 

(2000) ने यह Ůʲ उठाया िक Ɛा भारत वाˑव मŐ अिधक लोकतांिũक हो रहा है, और तकŊ  िदया िक माũ 

मतदान दर से लोकतांिũक गहराई नही ंमापी जा सकती। Desai और Dubey (2012) ने 21वी ंसदी मŐ जाित 

की पįरवतŊनशील भूिमका का अȯयन करते Šए बताया िक शहरीकरण के बावजूद Ťामीण उȅर भारत मŐ 

जाित पहचान मतदान ʩवहार का Ůमुख िनधाŊरक बनी Šई है। Singh (2020) ने िबहार के 2015 और 

2020 चुनावो ंका तुलनाȏक अȯयन कर िनʺषŊ िनकाला िक जाित समीकरण पुनगŊिठत हो रहे हœ परȶु 

जाितवाद का Ůभाव अभी भी Ůबल है। Jha (2016) ने िबहार की राजनीितक अथŊʩव̾था का िवʶेषण 

करते Šए राǛ की लोकतांिũक िविशʼताओ ंको रेखांिकत िकया। Kumar (2009) ने िबहार मŐ दलीय संगठन 

और चुनावी अिभयान की Ůकृित को समझने मŐ महȕपूणŊ योगदान िदया। 

मिहला भागीदारी के सȽभŊ मŐ Verma (2017) ने Ťामीण िबहार मŐ जाित, िलंग और चुनावी भागीदारी के 

पर˙र सɾɀो ंका िवʶेषण िकया तथा यह िदखाया िक मिहलाएँ बड़ी संƥा मŐ मतदान तो करती हœ परȶु 

उनके िनणŊय पर पाįरवाįरक दबाव हावी रहता है। Hasan (2009) ने समावेश की राजनीित का अȯयन 

करते Šए यह तकŊ  िदया िक आरƗण और अʙसंƥक Ůितिनिधȕ से लोकतांिũक भागीदारी का िवˑार 
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Šआ है। Biswas (2022) ने ̾थािनक िवʶेषण पȠित से िबहार के 2010 से 2020 के िवधानसभा चुनावो ंमŐ 

मतदान ʩवहार की Ɨेũीय िविवधता को उजागर िकया। Biswas (2023) के अनुसार िबहार मŐ हािशये पर 

İ̾थत समूह अभी भी केवल वोट बœक के ŝप मŐ देखे जाते हœ, न िक सिŢय राजनीितक कताŊ के ŝप मŐ। 

3. उȞेʴ 

1. मधुबनी (िबहार) मŐ 2009 से 2024 के मȯ मतदाता सहभािगता की Ůवृिȅयो ंका जाित, िलंग और 

साƗरता के आधार पर िवʶेषण करना। 

2. मधुबनी िजले मŐ राजनीितक जागŝकता के ˑर तथा लोकतांिũक भागीदारी की संरचनाȏक 

बाधाओ ंकी पहचान करना। 

4. शोध पȠित 

यह शोध पूणŊतः  िȪतीयक ŷोतो ंपर आधाįरत वणŊनाȏक-िवʶेषणाȏक अȯयन है। शोध अिभकʙ के 

अȶगŊत दˑावेज़ी िवʶेषण एवं तुलनाȏक सांİƥकीय पȠित को अपनाया गया है। आँकड़े तीन Ůमुख 

ŷोतो ंसे संŤहीत िकए गए हœ (i) भारत िनवाŊचन आयोग (ECI) के मतदान आँकड़े, फॉमŊ-20 पįरणाम-पũ 

और मतदाता मतदान ऐप; (ii) जनगणना 2011 के मधुबनी िजला-ˑरीय आँकड़े एवं िजला जनगणना 

पुİˑका; (iii) कानőगी एंडोमŐट फॉर इंटरनेशनल पीस Ȫारा 2022-23 मŐ Ťामीण िबहार मŐ िकया गया मिहला 

राजनीितक भागीदारी सवőƗण। नमूना लƙ मधुबनी लोकसभा िनवाŊचन Ɨेũ और उसके छः  िवधानसभा खंड 

हœ। अȯयन की समय-सीमा 2009 से 2023 है। िवʶेषण तकनीक मŐ Ůवृिȅ िवʶेषण (Trend Analysis), 

Ůितशत िवʶेषण और Ţॉस-टेबुलेशन का उपयोग िकया गया है। चर (Variables) के ŝप मŐ मतदान 

Ůितशत, िलंग-आधाįरत मतदान, साƗरता दर, दलीय मत Ůितशत और राजनीितक जागŝकता ˑर को 

िलया गया है। शोध की मुƥ सीमा यह है िक 2021 की जनगणना अभी तक Ůकािशत नही ंŠई है, अतः  

सामािजक-जनसांİƥकीय िवʶेषण 2011 के आँकड़ो ंपर िनभŊर है। Ůाथिमक सवőƗण की अनुपİ̾थित भी 

एक सीमा है। शोध पįरकʙना यह है िक जाित-आधाįरत राजनीितक गोलबंदी, िनɻ मिहला साƗरता और 

सीिमत नागįरक िशƗा िमलकर मधुबनी मŐ मतदान की गुणाȏक भागीदारी को नकाराȏक ŝप से Ůभािवत 

करते हœ। 
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5. पįरणाम 

तािलका 1: मधुबनी लोकसभा िनवाŊचन Ɨेũ मŐ मतदान आँकड़े (2014-2024) 

चुनाव वषŊ पंजीकृत मतदाता कुल मतदान मतदान Ůितशत 

2014 ~16,80,000 ~8,60,000 ~51.2% 

2019 ~19,20,000 ~9,61,000 53.7% 

2024 19,34,980 10,26,408 53.04% 

ŷोत: ECI (2024); Indiastatpublications (2022); Oneindia.com (2024) 

तािलका 1 मधुबनी लोकसभा िनवाŊचन Ɨेũ मŐ 2014 से 2024 के बीच तीन आम चुनावो ंके मतदान का 

िवʶेषण Ůˑुत करती है। 2024 मŐ 19,34,980 पंजीकृत मतदाताओ ंमŐ से 10,26,408 ने मतदान िकया, 

जो 53.04% की भागीदारी दशाŊता है (ECI, 2024)। मतदाताओ ंकी संƥा मŐ 2014 से 2024 के बीच लगभग 

2.5 लाख की वृİȠ Šई। मतदान Ůितशत मŐ Ţिमक लेिकन धीमी वृİȠ देखी गई है जो रा Ō̓ ीय औसत 67.40% 

से 14 Ůितशत अंक कम है, जो संरचनाȏक बाधाओ ंकी उपİ̾थित का संकेत देती है। 

तािलका 2: िबहार मŐ िलंग-आधाįरत मतदान Ůितशत (िवधानसभा चुनाव 2015 और 2020) 

चुनाव वषŊ पुŜष मतदान (%) मिहला मतदान (%) कुल मतदान (%) 

2015 ~55.0 ~58.4 56.66 

2020 54.68 59.58 57.05 

ŷोत: Election Commission of India (2020); Wikipedia – 2020 Bihar Legislative Assembly 

Election 

तािलका 2 िबहार िवधानसभा चुनावो ंमŐ िलंग-आधाįरत मतदान की Ůवृिȅ को दशाŊती है। 2015 और 2020 

दोनो ंवषŘ मŐ मिहला मतदान Ůितशत पुŜषो ंसे अिधक रहा। 2020 मŐ मिहला मतदान 59.58% और पुŜष 

मतदान 54.68% रहा (ECI, 2020)। जीिवका s यं-सहायता समूह आȽोलन, पंचायती राज मŐ 50% आरƗण 
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और राǛ शराबबंदी नीित ने मिहला मतदाताओ ंकी सावŊजिनक भागीदारी को बढ़ाया। मधुबनी जैसे िजलो ं

मŐ भी यही Ůवृिȅ देखी गई है, यȨिप ˢायȅ राजनीितक िनणŊय का ˑर अभी सीिमत है। 

तािलका 3: मधुबनी िजला जनांिककीय Ůोफाइल (जनगणना 2011) 

संकेतक आँकड़ा 

कुल जनसंƥा 44,87,379 

पुŜष 23,29,313 

मिहला 21,58,066 

िलंगानुपात (Ůित 1000 पुŜष) 926 

कुल साƗरता दर 58.62% 

पुŜष साƗरता 70.14% 

मिहला साƗरता 46.16% 

Ťामीण जनसंƥा 96.4% 

अनुसूिचत जाित (SC) 13.1% 

अनुसूिचत जनजाित (ST) 0.1% 

ŷोत: Census of India (2011), District Census Handbook – Madhubani, Bihar 

तािलका 3 मधुबनी िजले के मुƥ जनसांİƥकीय संकेतक Ůˑुत करती है। िजले की कुल साƗरता दर 

58.62% है जो िबहार के राǛ औसत (63.82%) से कम है। पुŜष साƗरता (70.14%) और मिहला साƗरता 

(46.16%) के बीच लगभग 24 Ůितशत अंको ंका अȶर राजनीितक जागŝकता की गहरी िलंग-आधाįरत 

असमानता का सूचक है (Census of India, 2011)। 96.4% Ťामीण जनसंƥा यह दशाŊती है िक मधुबनी 

की राजनीित मुƥतः  कृिष-आधाįरत और जाित-केİȾत है। अनुसूिचत जाित की 13.1% जनसंƥा एक 

महȕपूणŊ चुनावी समूह के ŝप मŐ िनणाŊयक भूिमका िनभाती है। 

तािलका 4: मधुबनी लोकसभा मŐ Ůमुख दलो ंका मत Ůितशत (2014-2024) 
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दल 2014 मत% 2019 मत% 2024 मत% 

भाजपा / NDA 41.61% 62.00% ~50.0% (िवजेता) 

RJD / INDIA/MGB ~39.22% 14.61% (VSIP) 39.22% 

अɊ ~19.17% 23.39% ~10.78% 

ŷोत: IndiaTVNews (2024); ECI (2024); Oneindia.com (2024) 

तािलका 4 मधुबनी लोकसभा Ɨेũ मŐ Ůमुख दलो ंके मत Ůितशत का तुलनाȏक िवʶेषण Ůˑुत करती है। 

2019 मŐ भाजपा को 62% मत िमले, जो एनडीए के पƗ मŐ ʩापक जाित-गठबɀन का पįरणाम था। 2024 

मŐ आरजेडी ने 39.22% मत Ůाɑ िकए (IndiaTVNews, 2024), जो इंिडया गठबɀन के Ůभाव को दशाŊता 

है। यह उतार-चढ़ाव िसȠ करता है िक मधुबनी के मतदाता जाित समीकरण और रा Ō̓ ीय-Ɨेũीय मुȞो ंके 

अनुसार अपना Ŝख बदलते हœ, जो यहाँ के मतदान ʩवहार की गितशील Ůकृित को उजागर करता है। 

तािलका 5: मधुबनी िजले मŐ साƗरता दर की वृİȠ एवं मतदान Ůितशत (2001-2014) 

संकेतक 2001 2011 पįरवतŊन 

कुल साƗरता (%) 41.97% 58.62% +16.65% 

पुŜष साƗरता (%) 56.79% 70.14% +13.35% 

मिहला साƗरता (%) 26.25% 46.16% +19.91% 

अनुमािनत LS मतदान % ~48-50% — — 

2014 LS मतदान % — — ~51.2% 

ŷोत: Census of India (2001, 2011); District Census Handbook Madhubani; ECI (2014) 

तािलका 5 दशाŊती है िक 2001 से 2011 के दशक मŐ मधुबनी मŐ मिहला साƗरता मŐ सवाŊिधक 19.91 Ůितशत 

अंको ंकी वृİȠ Šई। इसी अविध मŐ मतदान Ůितशत भी बढ़ा, जो साƗरता और राजनीितक भागीदारी के 

सकाराȏक सहसɾɀ को दशाŊता है। Desai और Dubey (2012) के अनुसार िशƗा और राजनीितक 

जागŝकता पर˙र अनुपूरक हœ। िफर भी 46.16% की मिहला साƗरता यह बताती है िक मधुबनी मŐ 

राजनीितक जागŝकता िवˑार की अभी पयाŊɑ सʁावना है। 
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तािलका 6: िबहार Ťामीण मिहलाओ ंमŐ राजनीितक जागŝकता सवőƗण के संकेतक (2022-23) 

Ůʲ / संकेतक सही उȅर देने वाली मिहलाएँ (%) 

िबहार के मुƥमȸी का नाम ~30% 

िबहार मŐ सȅाŝढ़ दल की पहचान ~45-50% 

Ůधानमȸी का नाम ~80-85% 

̾थानीय िवधायक का नाम ~20-25% 

मतदान का अिधकार जानती हœ ~95% 

ŷोत: Carnegie Endowment for International Peace (2024), Bihar Rural Women Survey, 

2022-23 (n=1,900); IGC Policy Brief, Bihar 

तािलका 6 िबहार के Ťामीण Ɨेũो ंमŐ 2022-23 के ʩापक सवőƗण के आधार पर मिहलाओ ंकी राजनीितक 

जागŝकता के ˑर को उजागर करती है। यȨिप लगभग 95% मिहलाएँ अपने मतदान के अिधकार से 

पįरिचत थी,ं तथािप केवल 30% ही िबहार के मुƥमȸी का नाम सही बता सकी।ं ̾थानीय िवधायक के बारे 

मŐ जागŝकता और भी कम (20-25%) थी (Carnegie Endowment, 2024)। मधुबनी जैसे कम साƗरता 

वाले िजलो ंमŐ यह İ̾थित और गʁीर हो सकती है। यह तȚ िसȠ करता है िक मतदान की माũाȏक वृİȠ 

और राजनीितक जागŝकता की गुणाȏक वृİȠ के बीच गहरी खाई है। 

6. चचाŊ 

मधुबनी मŐ मतदाता सहभािगता के िवʶेषण से कई महȕपूणŊ िनʺषŊ उभरते हœ। Ůथम उȞेʴ के अनुŝप 

यह ˙ʼ है िक 2014 से 2024 के बीच मतदान Ůितशत 51.2% से 53.04% तक बढ़ा (ECI, 2024)। यह 

Ţिमक वृİȠ सकाराȏक है परȶु रा Ō̓ ीय औसत की तुलना मŐ यह अपयाŊɑ है। इस सीिमत भागीदारी के 

पीछे गहरे संरचनाȏक कारण हœ जो केवल सांİƥकीय आँकड़ो ं से नही,ं बİʋ सामािजक-राजनीितक 

िवʶेषण से समझे जा सकते हœ। जाित के आधार पर िवʶेषण करने पर ˙ʼ होता है िक मधुबनी की 

राजनीित मŐ यादव, Űा˦ण, मुसलमान और दिलत समुदायो ंकी गोलबंदी िनणाŊयक है। 2019 मŐ भाजपा को 

62% मत िमलना एनडीए के ʩापक जाित-गठबɀन का पįरणाम था। वही ं2024 मŐ आरजेडी का 39.22% 
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तक उठना यादव-मुसलमान-िपछड़ा गठजोड़ की वापसी को दशाŊता है (Singh, 2020)। Chandra (2004) 

के िसȠाȶ के अनुसार यह जातीय गोलबंदी मतदाताओ ंकी उस आकांƗा का Ůितफल है िक उनका जातीय 

समूह सȅा मŐ आने पर उनके िहत साधेगा। यह Ůवृिȅ मधुबनी मŐ लोकतांिũक िवमशŊ को नीित-आधाįरत 

बनाने मŐ बाधक बनती है। 

िȪतीय उȞेʴ के सȽभŊ मŐ राजनीितक जागŝकता की İ̾थित गʁीर ŝप से िचȶनीय है। तािलका 6 

दशाŊती है िक िबहार के Ťामीण Ɨेũो ंमŐ केवल 30% मिहलाएँ ही मुƥमȸी का नाम सही बता सकी,ं जबिक 

18% ने Ůधानमȸी मोदी को मुƥमȸी मान िलया (Carnegie Endowment, 2024)। मधुबनी मŐ जहाँ 

मिहला साƗरता माũ 46.16% है, यह İ̾थित और िवकट हो सकती है। Yadav (1996) ने ठीक कहा था िक 

मतदान करना और राजनीितक ŝप से सूिचत होना दो अलग-अलग लोकतांिũक आयाम हœ। मिहला मतदान 

मŐ वृİȠ (िबहार 2020 मŐ 59.58%) एक सकाराȏक संकेत है। परȶु Verma (2017) के अनुसार यह वृİȠ 

Ůायः  पाįरवाįरक और जाित-आधाįरत िनदőश का पįरणाम है, न िक पूणŊतः  ˢायȅ राजनीितक िनणŊय का। 

Ťामीण मधुबनी मŐ मिहलाओ ं की मतदान ŮिŢया पर पįरवार और जाित पंचायत का Ůभाव अभी भी 

उʟेखनीय है। Jha (2016) के अनुसार िबहार मŐ सुशासन के दौर मŐ मिहला सशİƅकरण की नीितयाँ लागू 

Šईं, परȶु मधुबनी जैसे अȑȶ Ťामीण िजलो ंमŐ उनका वाˑिवक Ůभाव अभी और गहरा होना शेष है। 

साƗरता और मतदान के सहसɾɀ के सȽभŊ मŐ तािलका 5 का िवʶेषण यह बताता है िक 2001-2011 

के दशक मŐ मिहला साƗरता मŐ 19.91% वृİȠ के साथ मतदान Ůितशत मŐ भी सुधार Šआ। Desai और 

Dubey (2012) का यह तकŊ  यहाँ Ůासंिगक है िक िशƗा जाित-आधाįरत राजनीित को पूरी तरह समाɑ नही ं

करती, बİʋ मतदाता अपनी जातीय पहचान बनाये रखते Šए अपेƗाकृत अिधक सूिचत होते जाते हœ। 

Kumar (2009) के िवʶेषण के अनुसार िबहार मŐ दलीय संगठन की ताकत और नागįरक िशƗा का अभाव 

िमलकर चुनावी राजनीित को जाित-केİȾत बनाये रखते हœ। Hasan (2009) के अनुसार समावेशी लोकतंũ 

के िलए मतदान के साथ-साथ नागįरको ंकी नीित-िनमाŊण मŐ सिŢय भागीदारी भी आवʴक है। मधुबनी मŐ 

अनुसूिचत जाित (13.1%) और ओबीसी की बड़ी आबादी राजनीितक ̊िʼ से महȕपूणŊ है परȶु Biswas 

(2023) के अनुसार इɎŐ अभी भी वोट बœक के ŝप मŐ अिधक और सिŢय राजनीितक कताŊ के ŝप मŐ कम 

देखा जाता है। Roy (1994) ने भी कहा था िक िबहार मŐ सामािजक Ɋाय का नारा वाˑिवक नीितगत 
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पįरवतŊन से अिधक चुनावी गोलबंदी का साधन बनता है। Biswas (2022) के ̾थािनक िवʶेषण से भी यह 

िसȠ होता है िक मधुबनी और उसके आसपास के िजलो ंमŐ मतदान की Ɨेũीय िवषमता बŠत अिधक है। 

Varshney (2000) और Brass (1997) के आलोक मŐ यह कहा जा सकता है िक मधुबनी मŐ लोकतांिũक 

भागीदारी की गहराई अभी सीिमत है। Frankel et al. (2000) ने Transforming India मŐ यह उʃीद 

ʩƅ की थी िक सामािजक ŝपाȶरण के साथ लोकतांिũक चेतना का भी िवˑार होगा। मधुबनी मŐ यह 

ŮिŢया धीमी गित से जारी है और इसे गित देने के िलए नागįरक िशƗा, मिहला साƗरता और सुशासन मŐ 

वाˑिवक िनवेश की आवʴकता है। 

7. िनʺषŊ 

मधुबनी मŐ मतदाता सहभािगता, राजनीितक जागŝकता और लोकतांिũक भागीदारी के इस िũआयामी 

िवʶेषण से यह ˙ʼ होता है िक Ɨेũ मŐ चुनावी भागीदारी धीरे-धीरे बढ़ रही है परȶु यह वृİȠ रा Ō̓ ीय औसत 

से पयाŊɑ पीछे है। 2024 लोकसभा मŐ 53.04% का मतदान Ůितशत, 96.4% Ťामीण जनसंƥा और 46.16% 

मिहला साƗरता की पृʿभूिम मŐ सीिमत राजनीितक जागŝकता की ओर इशारा करता है। जाित-आधाįरत 

राजनीितक संरचना मतदान ʩवहार का मुƥ िनधाŊरक बनी Šई है। मिहला मतदाताओ ंकी बढ़ती भागीदारी 

आशाजनक है परȶु ˢायȅ िनणŊय के ˑर पर अभी भी सुधार की आवʴकता है। मधुबनी मŐ लोकतांिũक 

सहभािगता को गहरा और गुणाȏक बनाने के िलए मिहला साƗरता िवˑार, मतदाता जागŝकता अिभयान, 

नागįरक िशƗा कायŊŢम और ̾थानीय ˑर पर सुशासन मŐ वाˑिवक भागीदारी सुिनिʮत करना अिनवायŊ 

है। 
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